UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt V Ka 411/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Bialogardzie z dnia 22 czerwca 2023r. w sprawie skazanego M. S.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku ,
majacych wplyw na jego treéc
poprzez
M. S. dopuscilt sie popelienia
przestepstwa orzeczonych wyrokiem
Sadu Rejonowego w Szczecnie-
Centrum sygn. akt IV K 409/20
z dnia o05.11.2020r. i Sadu
Rejonowego w Bialogardzie sygn. IT
K 327/22 z dnia 23.01.2023r. zanim
zapadl pierwszy nieprawomocny
wyrok, Sadu I
instancji uzasadnialo polgczenie kar
orzeczonych powyzszymi wyrokami,
w  sytuagji , gdy
popehil przestepstwo,
zostal skazany wyrokiem Sadu

ustalenie, ze skazany

co W ocenie

skazany
za ktore

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Rejonowego Szczecin-Centrum w
dniu 27.05.2020r., a przestepstwo ,
za ktore zostal skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Bialogardzie
w dniu 25.05.2021r.,, a wiec po
wydaniu nieprawomocnego wyroku
Sadu Rejonowego
Centrum, a tym samym nie bylo
warunkéw do wydania wyroku
lgcznego.

Szczecin -

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut jest zasadny.

W sprawie sad I instancji dopuscil
sie bledu w ustaleniach faktycznych
oraz w konsekwencji obrazy prawa
materialnego tj. art. 85 § 1 kk
wydajac wobec skazanego wyrok
lgczny w sytuacji, gdy nie zostaly
spelnione przestanki z art. 85 § 1 kk
tj. skazany popeil przestepstwo, za
ktoére zostal skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego Szczecin-Centrum w
dniu 27.05.2020r., a przestepstwo ,
za ktore zostal skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Bialogardzie
w dniu 25.05.2021r., a wiec po
wydaniu nieprawomocnego wyroku
Sadu
Centrum. Pierwszy wyrok tj. Sadu
Rejonowego
zapadl w dniu 05.11.2020r., a czyn
objety wyrokiem Sadu Rejonowego
w  Bialogardzie sygn. II K
327/22 zostal popeliony w dniu
23.01.2023r. to jest juz po wydaniu
wyroku Sadu Rejonowego Szczecin
— Centrum, a tym samym nie
bylo warunkéw do wydania wyroku
lacznego.

Rejonowego  Szczecin -

Szczecin  -Centrum

Zgodnie z przepisem art. 85 §
1 kk
dwa

: jezeli sprawca popeknil
lub wiecej przestepstw

zanim zapadl pierwszy wyrok,




chociazby nieprawomocny , co do
ktoéregokolwiek z tych przestepstw i
wymierzono za nie kary tego samego
rodzaju albo inne podlegajace
laczeniu , sad orzeka kare laczna ,
biorac za podstawe kary z osobna
wymierzone za zbiegajace sie
przestepstwa.

Odnoszac ten przepis do
sytuacji prawnej skazanego
brak bylo mozliwosci polaczenia
kar orzeczonych we wskazanych
dwoéch wyrokach , gdyz nie
zostala  spelniona  przestanka
popehienia przestepstw , objetych
tymi wyrokami zanim zapadl
w__dniu  05.11.2020r. pierwszy
wyrok . Przestepstwo , za
ktéore =zostal skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Bialogardzie
w skazany popelil w dniu

25.05.2021r. a zatem po wydaniu
pierwszego wyroku .

Whniosek

O uchylenie zaskarzonego wyroku
i umorzenie postepowania w
przedmiocie =~ wydania  wyroku
lacznego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wniosek jest =zasadny . W
sprawie brak jest warunkéw do
wydania wyroku lacznego zgodnie
z przepisem art. 858 1 kk . W
tej sytuacji postepowanie o wydanie
wyroku lacznego nalezalo umorzy¢
na podstawie art. 572 kpk .




OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1i
podstawa prawna uchylenia

1.1. # art. 439 k.p.k.
Zwiezle o powodach uchylenia
2.1. Konieczno§¢é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.

nowo przewodu w caloSci




Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

W sprawie brak jest warunkéw do
wydania wyroku lacznego zgodnie
z przepisem art. 858 1 kk. W tej
sytuacji postepowanie o wydanie
wyroku lacznego nalezalo umorzy¢
na podstawie art. 572 kpk .

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Kosztami procesu na podstawie art. 632 pkt 2 kpk
nalezalo obcigzy¢ Skarb Panstwa.




PODPIS

Sedzia Sylwia Wrobel Sedzia Renata Rzepecka-Gawrysiak sedzia Rafal Podwinski




