UZ

ASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

VKa 587/20

Zalacznik  dolacza
sie w  kazdym
przypadku. Podaé
liczbe zalacznikow:

1. CZESC
WSTEPNA

1.1.  Oznaczenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

wyrok Sadu
Rejonowego w

Bialogardzie z dnia
07 sierpnia 2020
roku w sprawie o
sygn. akt IT K 359/19

1.2. Podmiot
wnoszqcy
apelacje

# oskarzyciel
publiczny albo
prokurator w
sprawie o wydanie
wyroku lgcznego

# oskarzyciel
positkowy

# oskarzyciel
prywatny

# obronca




# oskarzony albo
skazany w sprawie
o wydanie wyroku
lacznego

# inny

1.3. Granice
zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i
zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka

karnego lub innego
rozstrzygniecia albo
ustalenia

1.1.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢  zarzuty
przez

strony w apelacji

wskazane

art. 438 pkt 1
kp.k. - obraza
przepisbw  prawa
materialnego A
zakresie kwalifikacji
prawnej czynu
przypisanego

oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k.
— obraza przepisow
prawa materialnego
w innym wypadku
niz wskazany

w art. 438
pkt 1 k.p.k,
chyba ze pomimo
blednej  podstawy
prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k.
— obraza przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mieé
wplyw na tres§é
orzeczenia

art. 438 pkt 3

k.p.k. - blad
\ ustaleniach
faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia,

jezeli mogt on mieé
wplyw na tre$é tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4

kpk. - razaca
niewspolmiernosé
kary, $rodka

karnego, nawiazki
lub niestusznego
zastosowania  albo
niezastosowania
srodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow




1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktow w

zwiqzku z

dowodami

przeprowadzonymi

przez sad

odwolawczy

1.5. Ustalenie

Jaktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena

dowodoéow

1.1.5. Dowody

bedqce podstawq

ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
uznania dowodu
1.1.6. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow
(dowody, ktore
sad wznal za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia
Jaktéow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 | Dowod Zwiezle o powodach
albo 2.1.2 nieuwzglednienia
dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEG(
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. razaca # zasadny
niewspo6lmierno$é
kary orzeczonej | # cze$ciowo zasadny
wobec' L J," # niezasadny
polegajaca na nie
orzeczeniu za
przypisany jej czyn
kary grzywny,
podczas gdy znaczny
stopienn  spolecznej
szkodliwosci jej
czynu  wyrazajacy
sie w  rodzaju

naruszonego przez
nig dobra prawnego
tj. zyciu i zdrowiu




czlowieka, rozmiarze
wyrzadzonej szkody
i okoliczno$ciach
jej  dzialania a
takze wzglad na
prewencyjny i
wychowawcezy  cel
kary i spoleczne
jej  oddzialywanie
przemawiaja za
orzeczeniem
wzgledem 1. J.
obok orzeczonych
kar, rowniez kary
grzywny /zarzut
apelacji
prokuratora/,

- razaca
niewspotmiernosé
kary 0rzeczonej
wobec A. K.,
polegajaca na nie
orzeczeniu za
przypisany jej czyn
kary grzywny,
podczas gdy znaczny
stopien spolecznej
szkodliwosci j&j
czynu  wyrazajacy
sie w  rodzaju
naruszonego przez
nig dobra prawnego
tj. zyciu i zdrowiu
czlowieka, rozmiarze
wyrzadzonej szkody,
a takze wzglad
na prewencyjny i
wychowawcezy  cel
kary i spoleczne
jej  oddzialywanie
przemawiaja za
orzeczeniem
wzgledem A. K
obok orzeczonych
kar, rowniez Kkary
grzywny /zarzut
apelacji
prokuratora/




- razaco niska kwota
zado$éuczynienia
(k.993)

apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela

/zarzut

positkowego/.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
Argumenty Sadu
Rejonowego w
Bialogardzie

zarOéwno teoretyczne
z zakresu art. 53 § 1
k.k. jak i dotyczace
uzasadnienia

konkretnej kary
wobec oskarzonych
I. J. i A. K. zawarte

w pisemnym
uzasadnieniu
wyroku w
powigzaniu z
argumentacja
zawartg w
uzasadnieniu
postawionych
zarzutow
apelacyjnych o
orzeczeniu  wobec
oskarzonych razaco
lagodnej kary -
poprzez brak
orzeczenia kar
grzywien -  nie
uzasadnialy zmiany
wyroku w
powolanym
zakresie.

Podniesiony zarzut
razacej
kary jest zasadny

lagodnosci




wtedy, gdy Kkara
wprawdzie  mie$ci
sie w granicach

ustawowego
zagrozenia, ale nie
uwzglednia w
sposob wlasciwy
okoliczno$ci
dotyczacych
sadowego ich
wymiaru

okre§lonych w art.
53—-56kk. Zgodnie
Z ugruntowanym
stanowiskiem
judykatury razgca
niewspoOlmiernosé
kary wystepuje
wtedy, gdy Kkara
orzeczona nie
uwzglednia w
nalezyty sposob
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
przypisywanego
czynu oraz nie
realizuje
wystarczajaco celu
kary, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem
celow
zapobiegawczych i
wychowawczych.
Pojecie
niewspolmiernoSci
razacej oznacza
znaczng, wyrazna
i oczywista, a
wiec niedajaca sie
zaakceptowaé
dysproporcje miedzy
kara wymierzona a
karg sprawiedliwa,
czyli zastluzona (np.
postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia
30 maja 2017 II
KK 156/17). Zarzut
razacej
niewspolmiernoSci




kary moze by¢
zasadny tylko wtedy,
gdy jego autor
wskaze na nowe
okoliczno$ci, ktore
sq  istotne dla
wymiaru kary, a
nie zostaly ustalone
przez Sad I instancji,
wzglednie wykaze,
ze okoliczno$ci
prawidlowo ustalone
majg takie znaczenie
i ciezar gatunkowy,
ktérych  orzeczona
kara nie uwzglednia
A stopniu
dostatecznym.
Warunkowe
zawieszenie
wykonania kary
pozbawienia
wolnoéci moze byé
polaczone zZ
orzeczeniem  kary
grzywny. Ma to
na celu zwiekszenie
dolegliwo$ci  tego
Srodka
probacyjnego, tak
by nie powstalo
przeSwiadczenie, ze
Srodek ten oznacza
bezkarno$é¢ sprawcy
(wyr. SN Z
28.12.1977 r., VI
KRN 326/77,
OSNPG 1978, Nr
7, poz. 78).
Przeciwdziala
bowiem blednemu
mniemaniu, ze kara

z warunkowym
zawieszeniem  jej
wykonania jest
przejawem

poblazliwosci wobec
sprawcy (zob. wyr.
SN =z 18.7.1975
r., V KRN 76/75,




OSNKW 1976, Nr
1, poz. 6). Skoro
bowiem skorzystano
zZ dobrodziejstwa
warunkowego
zawieszenia
wskazanych kar,
to kara grzywny
stanowi w zasadzie
jedyna realng
dolegliwo$¢
pozwalajaca odczué
cho¢ w  sferze
materialnej
naganno$¢ poczynan
oskarzonego  (wyr.
SA w Katowicach
Z 29.7.1999 r., II
AKa 134/99, Prok.
i Pr. 2000, Nr 1,
poz. 19). Orzeczenie
kary grzywny w tym
wypadku
uwzglednia  zatem
przede  wszystkim
ten cel kary, jakim
jest  ksztaltowanie
SwiadomoSci
prawne;j
spoleczenstwa (art.
53 § 1 KK).

Oskarzonymi, ktore
uznane zostaly za
winne przestepstwa
z art. 155 kk.
sq pielegniarki o
nieposzlakowane;j
opinii, ktére przez
cale swoje zawodowe
zycie wpieraly swoja
praca spoleczno$é
swojego regionu. Do
zdarzenia doszlo w
sposéb nieumyslny,
wskutek ustalonych
dzialann i zaniechan
dwoch oskarzonych
pielegniarek,
posrednio wskutek




natloku pracy,
bledéw i zaniedban
organizacyjnych,
pospiechu w
dzialaniach  pionu
operacyjnego. Tylko
ten kto wykonujac
konkretny  zawod
zwigzany zZ
odpowiedzialno$cig
za zycie ludzkie
przezyl taka sytuacje
jak oskarzone I. J.
i A, K wie jak
ciezko wrécic do
normalnego
funkcjonowania
zar6bwno w zakresie
wewnetrznego
spokoju tak
niezbednego w
zawodzie
pielegniarki jak i w
zyciu codziennym i
zawodowym.
Oskarzone dalej
pracuja i dalej
wykonuja prace
pielegniarek.
Niekiedy samo
postepowanie karne
stanowi
wystarczajaca
dolegliwo$c dla
sprawcow
przestepstw
nieumyS$lnych. W
tym konkretnym
przypadku  wobec
obu  oskarzonych
0rzeczono kare
pozbawienia
wolnoSci, a majac
na uwadze ich
niekaralno$é i
pozytywna  opinie,
j€j wykonanie
zostalo warunkowo
zawieszone na
ustalony okres




proby. Taka kara
nie jest przejawem
poblazliwosci i
stanowi lacznie
zZ konieczno$cia
udzialu w
dlugotrwalym
procesie
wystarczajaca
dolegliwo$c.
Dodatkowe,
finansowe
obciazanie
oskarzonych  jawi
sie niecelowe, tym
bardziej ze sa
zobowiazane do
zaplaty ustalonych
kwot
zado$éuczynien.
Wymierzajac kare,
Sad I instancji
uwzglednil rodzaj i
stopien naruszenia
cigzacych na
sprawczyniach
obowigzkéw, rodzaj
i rozmiar ujemnych
nastepstw
przestepstwa,
wlasciwosci i
warunki  osobiste
sprawcow,  sposob

zycia przed
popehmieniem
przestepstwa i

zachowanie sie po
jego  popekieniu.
Argumentacje sadu I
instancji w zakresie
wymiaru kary nalezy
w pelni podzieli¢
tak wiec nie ma
potrzeby ponownego
j€ej przytaczania.
Zdaniem sadu
odwolawczego w
tym konkretnym
przypadku, w Swietle
prawidlowo




ustalonego  stanu

faktycznego i
opisanych powyzej
przestanek
stanowiacych

dyrektywy wymiaru
kary, adekwatng
kara za przypisane
oskarzonym

przestepstwa sa
wlasnie wymierzone
kary  pozbawienia

wolnoéci zZ
warunkowym

zawieszeniem  ich
wykonania bez

jednoczesnej  kary
grzywny

wymierzanej w
oparciu o przepis art.
71 k.k.

W tym miejscu
sad odwolawczy
odniesie sie do
podniesionego w
uzasadnieniu
apelacji zarzutu
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej w
zakresie wysokoSci
orzeczonego
zado$Cuczynienia
(k993). Sad
odwolawczy uznal,
Ze orzeczone wobec
oskarzonych I. J.i A.
K. zado$éuczynienia
na rzecz kazdego z
trojki
pokrzywdzonych
kwoty po 2000
zlotych stanowia
w tej konkretnej
sprawie prawidlowo
okre§lony  $rodek
kompensacyjny. Nie
uszlo uwadze sadu
odwolawczego, ze




pokrzywdzeni
dochodzili i uzyskali
odszkodowanie
pieniezne od
jednostki
organizacyjnej w
ktbrej zmarl pacjent
solidarnie z jego
ubezpieczycielem.
Zasadzone tam
kwoty opiewaja
od 85.000 do
100.000 zlotych
na rzecz kazdego
z pokrzywdzonych.
Oczywistym jest, ze
jezeli
zado$éuczynienie
zostanie w jakiej$
czesci zaplacone,
to powinno to
prowadzic¢ do
zmniejszenia
dochodzonego przed
sagdem
zado$éuczynienia.
Sad  wzigt pod
uwage, ze w aktach
sprawy znajduje
sie orzeczenie Sadu
Okregowego w
Warszawie w
sprawie IC 827/18
zasgdzajace na rzecz
pokrzywdzonych
ustalone w nim
kwoty w zwiazku
ze $miercia H. G..
Tym samym sad
odwolawczy uznal,
ze skoro na gruncie
postepowania
cywilnego
rozstrzygana  jest
rownolegle kwestia
roszczenia
pokrzywdzonych
wobec szpitala i
ubezpieczyciela
szpitala, ktory




zatrudniat
oskarzone, to
dodatkowe ustalanie
kwot
zado$éuczynien bez

przeprowadzenia
dodatkowego
postepowania
dowodowego
jawiloby sie jako
dowolne.  Innymi

slowy obecny brak
zwiekszenia  sumy
zado$éuczynien od

oskarzonych, nie
zmienia faktu, ze
pokrzywdzeni
przyszloSci  moga
dochodzi¢ w
postepowaniu

cywilnym dalszych
roszczen — zaréwno
od oskarzonych
pielegniarek jak i
firm
ubezpieczeniowych z
ktérymi mialo one
zawarte umowy
ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci
cywilnej. Zasadzenie
zado$Cuczynienia
cze$ciowego
uprawnia
pokrzywdzonego do
wystapienia 0
przyznanie dalszego
zado$éuczynienia i
odszkodowania za
doznane  krzywdy
natury fizycznej i
psychicznej,
zwlaszcza jezeli w
chwili wyrokowania
sad  karny  nie
byl wladny oceni¢
rozmiaru doznanych
przez
pokrzywdzonego
krzywd w




poréwnaniu zZ
kwotami juz
uiszczonymi z tego
samego tytutu.

Whniosek

wniosek o zmiane

wyroku w
zaskarzonej czeSci
poprzez:

a) wymierzenie
oskarzonej I. J.

roéwniez kary
grzywny na
podstawie art. 71

§ 1 kk w zw. z
art. 33 § 11 8§ 3
lek w wysoko$ci 100
stawek  dziennych
okreslajac wysoko$é

jednej stawki na
kwote 50 zt
i pozostawienie
pozostalych
rozstrzygnieé w
mocy

b) wymierzenie

oskarzonej A. K.
roéwniez kary
grzywny na
podstawie art. 71

§ 1 kk w zw. z
art. 33 § 11 8§ 3
kk w wysokoéci 100
stawek  dziennych
okreslajac wysoko$é

jednej stawki na
kwote 50 zt
i pozostawienie
pozostalych
rozstrzygnieé w
mocy

Whiosek o

podwyzszenie kwot
zado$éuczynienia.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny,
zasadny
niezasadny.

czeSciowo
albo

Niezasadno$c
podniesionego
zarzutu nie moze
skutkowac
zasadnoScia
ktéregokolwiek =z
wnioskow apelacji.

3.2.

- blad w ustaleniach

faktycznych
przyjetych za
podstawe
orzeczenia, majacy
wplyw na  jego
trese, polegajacy
na uznaniu, ze
zachowanie
oskarzonego K.
S. nie wyczerpuje
znamion
przestepstwa

okreslonego w art.
160 § 3 kk w zw.
z art. 160 § 2 Kk,
albowiem w spos6b
prawidlowy dokonat
on odstawienia leku

0 nazwie A.
przepisanego
uprzednio
pacjentowi H. G.
i tym samym
nie  narazit go
nieumys$lnie na
bezposrednie
niebezpieczenstwo

utraty zycia, podczas
gdy wlasciwa ocena
zachowania
oskarzonego
dokonana w oparciu
o wnikliwa analize

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zebranego w toku

postepowania
materialu
dowodowego
prowadzi do
wniosku, 7e
oskarzony K. S.
poprzez
niezachowanie
wymaganej
zawodowej
starannoSci, do
czego byl
zobowigzany  jako
lekarz dyzurny w
Oddziale (...) Sp. z
0.0. Szpital (...),
przejawiajacej  sie
nie odnotowaniem
wyraznie w
dokumentacji
lekarskiej, A
szczegolnosci w

karcie zlecen faktu
uczulenia pacjenta
H. G. na lek o
nazwie A. oraz nie
poinformowaniem o
uczuleniu personelu

$redniego,
nieumy$lnie narazit
H. G. na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
utraty  zycia, co
pozwala na
przyjecie, ze
zachowanie
oskarzonego
wyczerpato

znamiona czynu Zz
art. 160 § 3 kkw
160 8§
2kk. /zarzut apelacji
prokuratora/

Zw. Z art.

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo




zasadny albo
niezasadny
argumentacja w

przedmiocie braku
zasadnoSci
niniejszego zarzutu

zawarta  jest w

punkcie 3.5

niniejszego

uzasadnienia

Whiosek

uchylenie # zasadny
zaskarzonego

wyroku w  czeéci | # czesciowo zasadny
dochz'qce? . # niezasadny
uniewinnienia

oskarzonego K.

S. i1 przekazanie

sprawy w tym

zakresie Sadowi
Rejonowemu w

Bialogardzie do

ponownego

rozpoznania

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
cze$ciowo

albo

zasadny,
zasadny
niezasadny.

Niezasadno$¢
podniesionego
zarzutu nie moze
skutkowac
zasadnoscia
wniosku apelacji.

3.3.

Naruszenie
przepisow
postepowania, ktore
to naruszenie moglo
wplyw  na
zaskarzonego

mieé
tresc

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




wyroku poprzez
dowolnag ocene
dowodbéw z zeznan
swiadkbw  poprzez
pominiecie
istotnych
okolicznosci
wynikajacych zZ
zeznan tych
swiadkow, tj. tego,
iz dokonane przez
K. S. odstawienie
leku odbylo sie
bez zachowania
nalezytej
staranno$ci, co za$
doprowadzi¢ moglo
do pominiecia tego

zapisu przez
pozostale
wspoloskarzone  /
zarzut apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego/.

Zwiezle o powodach

uznania zarzutu za

zasadny, czeSciowo

zasadny albo

niezasadny

argumentacja w

przedmiocie braku

zasadnoSci

niniejszego zarzutu

zawarta  jest w

punkcie 3.5

niniejszego

uzasadnienia

Whniosek

uchylenie # zasadny

zaskarzonego

wyroku w  czeéci | # czeSciowo zasadny

dotyczacej

uniewinnienia

# niezasadny




oskarzonego K.

S. 1 przekazanie
Sprawy w tym
zakresie Sadowi
Rejonowemu w
Bialogardzie do
ponownego

rozpoznania

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Niezasadno$¢
podniesionego
zarzutu nie moze
skutkowaé
zasadnoscia
wniosku apelacji.

3.4.

Naruszenie
przepisow
postepowania, ktore
to naruszenie moglo

mie¢ wplyw na
tre$¢ zaskarzonego
wyroku poprzez
dowolna ocene
dowodu z opinii
zespolu bieglych
medykow, \
zakresie w jakim

biegli ci stwierdzili,
iz odstawienie leku
winno
dokonane w spos6b
jak najbardziej
czytelny i widoczny
co odnalazlo swoj
wyraz w uznaniu,

zostac

iz K. S. prawidlowo
dokonal oznaczenia
odstawienia leku /
zarzut apelacji
pelnomocnika

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzyciela

positkowego/.
Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny
argumentacja w
przedmiocie braku
zasadnoSci
niniejszego zarzutu
zawarta  jest w
punkcie 3.5
niniejszego
uzasadnienia
Whiosek
uchylenie # zasadny
zaskarzonego
wyroku w  czedci | # czeSciowo zasadny
dOFYCZ'&}CC.J . # niezasadny
uniewinnienia
oskarzonego K.
S. 1 przekazanie
sprawy = w tym
zakresie Sadowi
Rejonowemu w
Bialogardzie do
ponownego
rozpoznania

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Niezasadno$¢
podniesionego
zarzutu nie moze
skutkowaé
zasadno$cia
wniosku apelacji.




3.5.

Przyjety za podstawe

zaskarzonego
wyroku blad w
ustaleniach
faktycznych,
wyrazajacy sie w

przyjeciu, iz K. S. w
sposéb prawidlowy
dokonal oznaczenia
odstawienia  leku,
podczas gdy
ustalenie takie nie
koreluje z zebranym
w sprawie
materialem
dowodowym /zarzut
apelacji
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego/.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach
uznania zarzutu za

zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny

Z uwagi na
uniewinnienie przez
sad rejonowy
oskarzonego K.
S. od popekienia
zarzuconego mu

czynu i wywiedzenie
przez dwa podmioty
(prokuratora i
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej) dwoch
zbieznych co do
zasady apelacji, w
ktérych podniesione
zostaly co do
zasady identyczne
zarzuty (zarzuty
opisane w punktach
3.2; 3.3; 3.4;
3.5; ) kwestionujace




prawidlowosé

decyzji o
uniewinnieniu
oskarzonego,  sad

odwolawczy odnidst
sie  lacznie  do
wszystkich
podniesionych
zarzutow
apelacyjnych
dotyczacych
rozstrzygniecia o
uniewinnieniu
oskarzonego K. S..

Z analizy
zgromadzonego
materialu

dowodowego oraz
przedstawionych w
uzasadnieniu

wyroku  motywéw,
jakimi kierowal sie
sagd I instancji
oceniajac tenze
material dowodowy,
wynika iz dokonana
przez Sad Rejonowy
w Bialogardzie
ocena dowodow jest
zgodna z wymogami

plynacymi z kodeksu
postepowania

karnego. Sad I
instancji w

prawidlowy sposob
zebral i ocenil
dowody oraz
okoliczno$ci
ujawnione w toku
postepowania, a
na ich podstawie
dokonat

prawidlowych
ustalen faktycznych.
Postepowanie w
przedmiotowej
sprawie zostalo
przeprowadzone

prawidlowo, a ocena




materiatu
dowodowego
dokonana przez sad
I instancji  nie
wykazuje  bledow
logicznych i nie
wykracza poza ramy
swobodnej  oceny
dowodow
chronionej
przepisem art. 7
K.p.k. Uzasadnienie
zaskarzonego
wyroku odpowiada
wymogom art. 424
K.p.k. i pozwala na
kontrole
odwolawcza
prawidlowosci
rozstrzygniecia. W
uzasadnieniu
zaskarzonego
wyroku sad
szczegOlowo wskazal
dowody, ktérym
dal wiare oraz
wyjasnil, z jakich
powoddéw na taka
jego ocene zashuzyly.
Wskazal rowniez
dowody, ktérym
waloru
wiarygodno$ci
odmowil oraz
przekonywajaco
wyjasnil, z jakich
przyczyn na wiare
nie zashiguja. W
ocenie Sadu
Okregowego w
Koszalinie ustalenia
poczynione w tym
zakresie przez Sad
Rejonowy w
Bialogardzie sa
zatem prawidlowe.

Ustaleniami
faktycznymi
niebudzacymi




watpliwosci byl fakt,
ze w sprawie
oskarzony lekarz K.
S. nie dopuscil sie
bledu
diagnostycznego.
Zmarly
pokrzywdzony  H.
G. powiedzial o
swoim uczuleniu
oskarzonemu K. S.
przed opuszczeniem
oddzialu na operacje
(por. zeznania M.
G. k. 322) oraz
ze przed podaniem
augmentinu  karta
zlecen  lekarskich
dotyczaca zmartego
pokrzywdzonego
znajdowala sie w
posiadaniu
oskarzonych
pielegniarek 1. J.
i A K i ze
zaznaczone Ww niej
bylo odstawienie
tego leku  (por.
m.in. k. 386).
Ponadto o uczuleniu
zmarly i jego
rodzina informowali
personel medyczny
przed rozpoczeciem
operacji. Powyzsze
ustalenia wykluczaly
ustalenie, ze karta
zlecenn  lekarskich
w chwili podania
zmartemu
pokrzywdzonemu
leku augmentin nie
byla w posiadaniu
pielegniarek i ze nie
zawierala
oznaczenia
odstawienia  leku
augmentin, w formie
jak w
zabezpieczonym




dowodzie w postaci
tej karty zlecen
lekarskich.

Powyzsze  kieruje
ku oczywistemu
wnioskowi, ze gdyby
pielegniarka I. J.
podajaca po operacji
leki wziela do reki i
zapoznala sie z karta
zlecen, zobaczylaby
informacje, ze nie
moze podac¢ leku
augmentin bo ten
jest odstawiony.
Tymczasem I. J.
podala lek nie
w oparciu 0
dokument w postaci
karty zlecen, lecz

w oparciu 0
informacje zZ
zeszytu

pielegniarek, do
ktérego A. K.
wpisala obowigzek

podania leku
augmentin.
Pozostala do
rozstrzygniecia
kwestia sposobu
wypelnienia
przez
oskarzonego
karty zlecen

lekarskich. Lekarz
nie wypehil karty
zlecen zgodnie z
instrukcja zawarta
na karcie 180
akt sprawy. W
tym miejscu nalezy
wskazac, 7e
podobnie

pielegniarka I. J.
po podaniu leku
augmentin nie
wypelila tej karty
zgodnie zZ ta




sama instrukeja.
OczywiScie
prawidlowo
wypelniona  karta
zlecenn  lekarskich
powinna zawieraé
informacje kiedy
zlecono augmentin i
kiedy go odstawiono.
Instrukeja
wskazywala
konieczno$é podania
daty  zlecenia i
date  odstawienia.
Wypekienie karty
mialo by¢ dokonane
czytelnie i opatrzone
podpisem lekarza. Z
zadnego z dowodow
nie wynikal
obowiazek
zaznaczenia na tym
dokumencie , ze
pacjent jest uczulony
na leki. Nalezalo
rozwazy¢, czy
wypelnienie  karty
zlecen przez lekarza
zgodnie z instrukeja
zapobiegloby w
tym konkretnym
przypadku skutkowi
w postaci podania

pokrzywdzonemu
leku augmentin.
Innymi slowy czy
podanie leku
augmentin
nastgpilo, z tej
przyczyny ze
pielegniarka blednie
zinterpretowala
zapis Kkarty zlecen
dokonany
niezgodnie Z
instrukeja.

Wypelnienie przez
oskarzonego lekarza
karty zlecen
nastgpilo po




pierwsze zgodnie ze
zZwyczajem
panujacym na tym
oddziale oraz po
drugie w sposbéb
czytelny i zrozumialy
dla personelu. W
toku postepowania,
zadna zZ
przestuchiwanych
trzech pielegniarek
(Marzee, K., J.),
nie poddala w
watpliwo$é, ze
niezrozumialym byt
dla  niej zapis
na Kkarcie, zgodnie
z ktoérym lek
augmentin  zostal
odstawiony.
Wszystkie
pielegniarki
wskazaly, ze przed
podaniem leku,
zadna z nich na karte
zlecen nie spojrzala.
Brak wywiazania sie
przez  pielegniarki
z tych procedur
wynikal, z ustalonej,
blednej i juz
zmienionej praktyki,
zapisywania lekow
zawartych w karcie
zlecen w odrebnym
zeszycie
funkcjonujacym na
uzytek pielegniarek.
W  tej sprawie
pielegniarka
podajaca lek w ogole
nie Kkorzystala z
karty zlecen i gdyby
nawet karta zlecen
byta wypelniona
w sposéb  jak
nakazywala to
instrukcja to i tak lek
augmentin zostalby
podany. Kiedy i




jak pielegniarka
ma podawaé leki
wynikal z instrukcji
zawartych na
kartach 244 i n. oraz
157 akt sprawy, gdzie
wprost dwukrotnie
wskazane jest, ze
podawanie  lekow
ma nastepowac
zgodnie z ordynacja
lekarska, zaleceniem
lekarza.  Zalecenie
lekarskie widniejace
w karcie lekarskiej
w chwili podania
leku brzmialo, lek

augmentin jest
odstawiony.
Zdaniem sadu

odwolawczego brak
wypelnienia  przez
lekarza karty zleceni
A zgodzie z
instrukcja, ale w
spos6b  zrozumialy
dla personelu
medycznego,

moglby  stanowié
naruszenie  zasad
administracyjnych
lub innych
skutkujgcych

ewentualng

odpowiedzialno$cig
np. dyscyplinarna
za nieprawidlowe,

niezgodne Z
instrukcjami
wypelianie
dokumentéow. Nie
mozna jednak

skutecznie  laczyé
tak wypelnionej
karty zlecen (w
sposéb  zrozumialy
dla personelu, ale
formalnie niezgodny
z  instrukcja) i
ustalaé  ze  ten




fakt pozostawal w
adekwatnym
zwigzku
przyczynowym zZ
narazeniem H. G.

na bezposrednie
niebezpieczenstwo
utraty zycia, czyli
z wypehlieniem
znamion
zarzuconego
oskarzonemu

przestepstwa z art.
160 § 1, 2 albo 3
k.k. W uzasadnieniu
apelacji prokuratora
pojawil sie rowniez

zarzut braku
ustnego
poinformowania
personelu
medycznego przez
oskarzonego o
odstawieniu
augmentinu. w

sprawie nie mozna
bylo ustali¢, aby na
oskarzonym lekarzu
cigzyl obowiazek
ustnego
poinformowania
personelu
medycznego o
odstawieniu
augmentinu,
poniewaz nie miala
miejsca sytuacja
w postaci stanu
pacjenta
bezposrednio
zagrazajacy jego
zyciu.

Sad odsyla do
przepisow  ustawy
z dnia 15 lipca
2011 r. 0 zawodach
pielegniarki i
poloznej /art. 11 ust.
1/ i ustawy z dnia




z dnia 5 grudnia
1996 r. o zawodach
lekarza i dentysty /
art. 4/, ktore
mialy zastosowanie
W niniejszej sprawie.
Te dwie ustawy
nakladaja na lekarza
i pielegniarke
obowiazek dzialania
przy wykonywania
zawodu z nalezyta
starannoscia. Co do
zasady,
niezastosowanie
standardu
(procedury)
prowadzi do
naruszenia zasady
dzialania z nalezyta
staranno$cia. Zgonie
z art. 15 ustawy
z dnia 15 lipca
2011 r. 0 zawodach

pielegniarki i
poloznej /por.
cytowany dalej

komentarz do tego
artykutu zawarty
w  komputerowym
zbiorze informacji
prawniczej lex/,
pielegniarka i
polozna  wykonuja
zlecenia  lekarskie
zapisane w
dokumentacji
medycznej. Zapis
w dokumentacji
medycznej, nie
dotyczy zlecen
wykonywanych w
stanach naglego
zagrozenia
zdrowotnego. W
przypadku
uzasadnionych
watpliwosci
pielegniarka i
polozna maja prawo




domaga¢ sie od
lekarza, ktéry wydat

zlecenie, by
uzasadnil potrzebe
jego wykonania.
Wykonanie

pisemnego zlecenia
lekarskiego jest
ustawowym

obowiagzkiem kazdej
pielegniarki i
poloznej. Zlecenie
lekarskie

powinno byé
napisane

czytelnie. W
przypadku zlecenia
podania leku

zlecenie  lekarskie
powinno  zawieraé
wszystkie dane i
wskazania, tj. date
sporzadzenia

zlecenia, nazwe leku,
postaé leku, dawke,
droge podania, czas
podania, podpis
osoby wystawiajacej
zlecenie. W
przypadku zlecenia
lekarskiego,  ktore
jest niezrozumiate,
budzi  watpliwos$ci
itd. pielegniarka i
polozna obowigzane
sg skontaktowaé sie
z lekarzem w tej
sprawie i ustali¢
tok postepowania.
Powyzsze powinno
by¢ odzwierciedlone
w dokumentacji
medycznej. Pisemne
potwierdzenie

wykonania zlecenia
lekarskiego jest
informacja zwrotna
dla zlecajacego
lekarza, jak tez
innych 0séb




zaangazowanych w
proces  udzielania
Swiadczen
zdrowotnych, o
przebiegu
podejmowanych
dzialan medycznych.
Pielegniarka i
polozna maja
obowiazek
poinformowania
lekarza o
ewentualnych
spostrzezeniach
poczynionych
wzgledem pacjenta
w nastepstwie
wykonanego
zlecenia.
Uprzedniej
pisemnosci
zlecen lekarskich
i pisemnosci ich
potwierdzania
lekarz oraz
pielegniarka i
polozna nie majq
obowigzku
dochowania
tylko wyjqgtkowo,
w trakcie
wykonywanych
dzialan
medycznych w
stanach naglego
zagrozenia
zdrowotnego.
Pielegniarka i
polozna mogaq
wykonaé
wowczas zlecenie
lekarskie ustne.

w ustawie 0
zawodach
pielegniarki i

poloznej, jak i w
ustawie o zawodach
lekarza 1 lekarza
dentysty brak jest
bezposéredniego




obowigzku
odnotowania zleceni
wydanych przez
lekarza, a
wykonanych przez
pielegniarke lub
polozna w sytuacji
zagrozenia
zdrowotnego.
Obowiazek ten
wynika jednak z
o0go6lnych zasad
starannego
prowadzenia
dokumentacji
medycznej i
odnotowywania
wszelkich
udzielonych
pacjentowi
Swiadczen
zdrowotnych (art. 4
wzl. w zw. art. 11
w.z.p.p. i art. 23 ust.

1u.p.p.).

W tej konkretnej
sytuacji pacjent
po operacji znalazl
sie w  oddziale
pooperacyjnym zZ
wypelniona  karta
zlecen  lekarskich,
wybudzil  sie i
czul sie  dobrze.
Obowiazywata
zatem regula
pisemnego, w karcie
zlecen  lekarskich
podawania i
odstawiania lekow.
Ponadto zZ
przeprowadzonych
dowodow wynikalo,
ze o swoim
uczuleniu  zmarly
pacjent informowat
nie tylko
oskarzonego
lekarza, ale zar6wno




on jak i jego
rodzina. Swiadkowie
z rodziny zmarlego
pokrzywdzonego
opisywali, ze
informowali
personel
pielegniarski o
uczuleniu zmartego
pokrzywdzonego.
Ponadto z zebranego
materialu
dowodowego nie
wynikalo aby w

karcie zlecen
lekarskich byt
obowiazek
odnotowywania

istnienia uczulen na
leki.

Z tych przyczyn
zarzut  apelacyjny
prokuratora braku
wziecia pod uwage
wnioskow opinii
bieglych nie mogl
by¢ uznany za
trafny. To nie
biegli decyduja o
istnieniu lub braku
istnienia  zwigzku
przyczynowego
pomiedzy
uchybieniem
formalnym,
administracyjnym a
powstaniem
bezposredniego
zagrozenia dla zycia
i zdrowia pacjenta,
lecz czyni to
sad  rozpoznajacy
sprawe w oparciu o
material dowodowy
i obowiazujace
przepisy prawa.
Ponadto to nie
biegli ustalaja reguly
prawne wzorca




dzialania lekarza i
pielegniarki /forma
ustna czy pisemna
zlecenia podania
leku/, bo te wynikaja
z  obowigzujacych
przepiséw prawnych
i wewnetrznych
regulacji danej
jednostki leczniczej.

Ustalony zatem w
oparciu o powyzsze

rozwazania stan
faktyczny, shlusznie
zdaniem sadu

odwolawczego nie
mogl przemawiaé za
zasadnoscia
twierdzenia, ze
oskarzony wypehit
swoim dzialaniem
lub  zaniechaniem
znamiona
przestepstwa z art.
160 § 1, 2 albo 3
k.k. Zgodnie z art.
160 § 1, 2 albo
3 k.k. oskarzonemu
powinno by¢
udowodnione, ze
swoim zachowaniem
umys$lnie lub
nieumy$lnie narazit
czlowieka na
bezposrednie
niebezpieczenstwo
utraty zycia albo
ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu. Fakt,
ze na oskarzonym
ciazyl obowiazek
opieki nad osoba

narazong na
niebezpieczenstwo
nie budzil
watpliwosci.

Oskarzony wypelnit
karte  zlecen, z
ktéra nie zapoznala




sie pielegniarka
podajaca lek. Gdyby
przed podaniem
leku augmentin,
czyli po powrocie
pacjenta z operacji,
pielegniarka
zapoznala sie z
dokumentem karty
zlecen, wowczas
do podania leku
by nie  doszlo.
Brak zapoznania sie
z  karta  zlecen
i  podanie leku
bez zaznajomienia
sie z informacjami
plynacymi z tej karty
stanowil przyczyne
powstalego skutku
w postaci $mierci
pokrzywdzonego.
Ustalone w sprawie
zachowanie
oskarzonego lekarza
nie przyczynilo sie w
zadnym stopniu do
decyzji pielegniarki
o podaniu leku,
bo to nastgpilo
bez jakiegokolwiek
zapoznania sie z
karta zlecen
lekarskich pacjenta.
Sad wskazuje, ze
popelienie  przez
lekarza bledu
lekarskiego albo
niezachowanie
zasad nalezytej
staranno§ci  moze
pociggaé za soba
odpowiedzialnosé
prawna w rdznych
formach, przy czym
warunkiem
zastosowania
niektérych z nich
jest wystapienie
niepozadanego




skutku
pozostajacego
adekwatnym
zwigzku
przyczynowym
pierwotnym bledem
lub niezachowaniem

w

Z

zasad nalezytej

starannoSci.

Whiosek

uchylenie # zasadny
zaskarzonego

wyroku w  czedci | # czeSciowo zasadny
dOFYCZ'&}CC.J . # niezasadny
uniewinnienia

oskarzonego K.

S. 1 przekazanie

Sprawy w tym

zakresie Sadowi
Rejonowemu w

Bialogardzie do

ponownego

rozpoznania

Zwiezle o powodach
uznania wniosku za
zasadny, cze$ciowo
zasadny albo
niezasadny.

Niezasadno$¢
podniesionego
zarzutu nie moze
skutkowaé
zasadnoscia
wniosku apelacji.

4.
OKOLICZNOSCI

PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU

Z URZEDU

r

4.1.




Zwiezle o powodach
uwzglednienia
okolicznosci

ROZS

5.
' TRZYGNIECIE

SADU

ODWOLAWCZEG(

1.7. Utrzymanie
w mocy wyroku

oskarzonym I. J. i A.
K. kara i wysokos$é
orzeczonego
zado§éuczynienia,
decyzja o
uniewinnieniu
oskarzonego K. S..

sqdu pierwszej

instancji

5.1.1. Przedmiot
utrzymania w mocy

wymierzona

Zwiezle o powodach
utrzymania w mocy

argumentacja

zostala zawarta

we wstepnej czeéci

uzasadnienia.

1.8. Zmiana

wyroku sqdu

pierwszej

instancji

5.2.1. Przedmiot i zakres

zmiany




Zwiezle o powodach
zmiany

1.9. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej
instancji

1.1.7. Przyczyna,
zakres i
podstawa
prawna
uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach
uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno$¢
przeprowadzenia na
nowo przewodu w

#art. 4378 2kp.k.

calosci

Zwiezle o powodach

uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno$¢ #art. 437§ 2kp.k.
umorzenia
postepowania

Zwiezle o powodach

uchylenia i
umorzenia ze
wskazaniem
szczegblnej
podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

#art. 454 § 1 kp.k.




Zwiezle o powodach
uchylenia

1.1.8.
Zapatrywani
prawne i
wskazania co do
dalszego
postepowania
1.10. Inne
rozstrzygniecia
zawarte w
wyroku
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoéci
wyroku
6. Koszty Procesu
Punkt Przytoczy¢
rozstrzygniecia z | okolicznoSci
wyroku
2. Sad odwolawczy
zwolnil
oskarzycielke

positkowg A. G. od
ponoszenia kosztow

procesu za
postepowanie
odwolawcze,
ktorymi w  calosci
obcigzyl Skarb

Panstwa.O kosztach
procesu orzeczono w
oparciu o przepis

art. 633 kpk.
W  sprawie nie
mial zastosowania

przepis art. 636kpk.,

skoro nie doszlo




do sytuacji aby
apelacja pochodzila

wylacznie od
oskarzyciela
positkowego, albo
wylacznie od
oskarzyciela

publicznego. Sad
odwolawczy uznal
jednak, Ze apelacje
pelnomocnika
oskarzycielki
positkowej byla
co do zasady
tozsama z apelacja
oskarzyciela
publicznego w
zakresie zarzutow i
wnioskow
zmierzajacych  do
uchylenia  wyroku
wobec oskarzonego
K. S. Z uwagi
na tre$¢ przepisu
art. 633 kpk i
plynaca z niego
zasade  sluszno$ci
oraz charakter
sprawy, tozsamo$é
apelacji oskarzyciela
pelnomocnika
oskarzyciela
positkowego zZ
apelacja prokuratora
sad odwolawczy
zwolnit
oskarzycielke
positkowa A. G. od
ponoszenia kosztow

procesu za
postepowanie
odwolawcze,
ktorymi w calo$ci
obcigzyl Skarb
Panstwa.

7. PODPIS




yA.

sedzia (del.) Rafal
Podwinski  sedzia
Grzegorz  Polewiak
sedzia Stawomir
Przykucki

Koszalin
25.02.2021r.
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- odpis wyroku wraz
z uzasadnieniem
doreczyt :
adwokatowi M. D.
oraz oskarzycielowi
publicznemu,
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