Sygn. akt V Ka 146/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 maja 2014r.

Sad Okregowy w Koszalinie V Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczacy — Sedzia: SO Marek Walentynowicz (spr.)

Sedziowie: SO Grzegorz Polewiak

SO Renata Rzepecka-Gawrysiak

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Dzierzynska

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. w Koszalinie Katarzyny Slodzinskiej
po rozpoznaniu w dniu 05 maja 2014r. sprawy

T.dJ.

oskarzonego z art. 244 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialogardzie

z dnia 14 stycznia 2014 roku sygn. akt II K 597/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a. obniza orzeczona kare pozbawienia wolnosci do 6 (szeSciu) miesiecy,

b. uchyla rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci w punkcie II oraz uchyla
punkt III,

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe, oraz wymierza mu oplate w kwocie 120 (sto
dwadziescia) zlotych za obie instancje.

Sygn. akt V Ka 146/14

UZASADNIENIE

T. J. zostal oskarzony o to, zZe:

w dniu 28 marca 2013 roku na drodze pomiedzy miejscowoSciami P. - K. gm. K. woj. (...) prowadzil w ruchu
ladowym samochdd osobowy marki V. o nr rej. (...) czym nie stosowal sie do orzeczonego wobec niego wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bialogardzie z dnia 19 pazdziernika 2010 roku sygn. akt II K 325/10 zakazu prowadzenia wszelkiego
rodzaju pojazddéw mechanicznych na okres lat 4, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat po odbyciu
kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Bialogardzie z dnia 19
pazdziernika 2010 roku sygn. akt II K 325/10 za czyny z art. 280 § 1 kk w zb. z art.275 § 1 kk w zb. z art. 276 kk przy



zast. art.11 § 2 Kk, z art. 279 § 1 Kk, z art.178 a §  kk w zb. z art. 244 Kk przy zast. art. 11 § 2 kk w wymiarze lgcznym 2
lat pozbawienia wolnoSci, ktéra odbywal w okresie od 05 czerwca 2011 roku do 31 lipca 2012 roku,

tj. o przestepstwo z art. 244 kk w zw. z art. 64 §1 kk.
Sad Rejonowy w Bialogardzie wyrokiem z dnia 14 stycznia 2014 roku w sprawie sygn. akt II K 597/13:

I. uznal oskarzonego T. J. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, wypeliajacego dyspozycje art. 244 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk i za to na podstawie art. 244 kk skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 69 §1i 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt  kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil na okres 3 lat proby,

ITI. na podstawie art. 71 § 1 kk w zw. z art. 33 § 11 3 kk wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w liczbie 50 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na 10,00 zl,

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania i wymierzyl mu 230,00 zt oplaty.

Powyzszy wyrok apelacja w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego zaskarzyt prokurator
zarzucajac razaca niewspolmierno$é orzeczonej wobec T. J. kary 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby lat 3, podczas, gdy stopien spolecznej szkodliwosci zarzucanego
oskarzonemu czynu, jego wlasciwosSci i warunki osobiste, w szczegbdlno$ci uprzednia karalno$é¢, wzglad na
wychowawecze i zapobiegawcze cele kary, potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa,
przemawiaja za wymierzeniem oskarzonemu kary w surowszym wymiarze, to jest bez warunkowego jej zawieszenia i
wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu T. J. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, uchylenie rozstrzygniecia zwigzanego z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary pozbawienia wolnoéci tj. orzeczenia o karze grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych przy przyjeciu
wysokoSci stawki dziennej na 10 zl, nadto wniost o obnizenie oplaty sadowej do kwoty 120 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest zasadna i to w stopniu oczywistym.
Trafny jest zarzut apelujacego dotyczacy razacej niewspotmiernosSci orzeczonej wobec oskarzonego kary.

Sam sad a quo wskazal w uzasadnieniu na wysoka szkodliwo$¢ spoleczna czynu, zupelne lekcewazenie i brak
poszanowania porzadku prawnego, a zwlaszcza wydanych wobec oskarzonego poprzednich wyrokéw. Oskarzony
byl juz karany, dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa. Ma wiec racje apelujacy, ze sad chociaz dostrzeg}
te powazne okolicznoéci negatywne dla oskarzonego, to nie nadal im wlaéciwej wagi wymierzajac kare. Sam fakt,
ze oskarzony przez 3 lata przestrzegal porzadku prawnego nie jest podstawg pozytywnej prognozy skutkujacej
warunkowe zawieszenie wykonania kary. Oskarzony wykazal przeciez, ze uprzednio wymierzona kara nie spehila
swoich celéow w zakresie prewencji szczego6lnej, jak i wychowawczego oddzialywania na oskarzonego. Jezeli zauwazy¢
tez sposob dzialania sprawcy, ktéry zwalniajac pojazd przesiadl sie na miejsce pasazera, zjechal na lewy pas, a
nastepnie powrécil na swdj pas, stwarzajac dodatkowe niebezpieczenstwo w ruchu drogowym, jak réowniez jego
przeszlo$é kryminalng, w zadnym wypadku nie mozna przyjaé, ze oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego
i nie popelni ponownie przestepstwa. Prawidlowe ustalenia sadu a quo dotyczace kary, uwzgledniajace przestanki
z art. 53 kk, jednoznacznie prowadza do wniosku, ze sluszng kara wobec oskarzonego jest bezwzgledna kara
pozbawienia wolno$ci w wymiarze 6 miesiecy. Jest to kara uwzgledniajaca wysoki stopien szkodliwo$ci spolecznej
czynu, spelniajaca cele prewencji ogolnej i szczegoblnej, jak rowniez nie przekracza stopnia zawinienia sprawcy.

W tej sytuacji Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 2 kpk zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze obnizyl
orzeczona kare pozbawienia wolnosci do 6 miesiecy, uchylit rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania



kary pozbawienia wolnosci w punkcie II oraz uchylit punkt 111, a w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

O kosztach sagdowych orzekl na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk, a oplate wymierzyl na podstawie art. 1,
art. 2.1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych wraz z p6zn. zm.

Wobec powyzszego nalezalo orzec jak w sentencji.



