Syen. akt V Ka 297/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2013r.

Sad Okregowy w Koszalinie V Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczacy — Sedzia: SO Slawomir Przykucki (spr.)

Sedziowie: SO Marek Mazur

SO Przemystaw Zmuda

Protokolant: sekr. sad. Katarzyna Dzierzynska

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. w Koszalinie Malgorzaty Siwek-Sokdlskiej
po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2013r. sprawy

K. S.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Bialogardzie
z dnia 26 lutego 2013 roku sygn. akt I K791/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze za podstawe orzeczenia
o warunkowym zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolnosci
z punktu II przyjmuje art. 69 § 1i 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk,

2. w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zwalnia oskarzonego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Sygn. akt V Ka 297/13

UZASADNIENIE

K. S. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 28 kwietnia 2011 roku w B. w sklepie (...) dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) SA., wprowadzajac w blad przedstawiciela banku co do swojego
zatrudnienia w firmie (...) z siedzibg w K. oraz co do zamiaru splaty rat i zawarl umowe o kredyt nr (...) na zakup
notebooka marki (...) o lacznej wartoéci 2.261,80 zlotych, czym dzialal na szkode (...) SA,,

to jest o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Bialogardzie wyrokiem z dnia 26 lutego 2013 roku w sprawie sygn. akt IT K 791/12:



I. uznat oskarzonego K. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym ustaleniem, ze dzialal on na szkode
(...) S.A. we W, to jest czynu wypelniajacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k., skazal
go na kare roku pozbawienia wolnoSci,

II. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 70 § 11i 2 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesil na okres 4 lat proby,

III. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sgdowego, na podstawie art.
3381, 213 k.k. orzekl od oskarzonego kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych przy przyjeciu, ze jedna stawka
dzienna wynosi 10 zl,

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres zatrzymania w sprawie
w okresie od 05 grudnia 2012 roku do dnia 06 grudnia 2012 roku, uznajac kare grzywny za wykonana w liczbie 4
stawek dziennych,

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego (...) S.A. we W. kwoty 2.261,80 zl,

VI. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty postepowania w kwocie 90 z} i nie wymierzyt mu oplaty.

Od powyzszego wyroku apelacje wniost prokurator, ktéry na zasadzie art. 425 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyl
powyzszy wyrok na niekorzy$c¢ oskarzonego K. S. w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze.

Powolujac sie na przepisy art. 427§ 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil obraze przepisu
prawa materialnego - art. 70§ 1i 2 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie przy orzeczeniu o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary pozbawienia wolno$ci w wobec oskarzonego K. S., w sytuacji gdy oskarzony nie jest osobg mlodociana,
a zatem nalezalo zastosowac art. 7081 pkt 1 k.k. w my$l, ktérego warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolno$ci wobec sprawcy nastepuje na okres proby od 2 do 5 lat.

Podnoszac powyzsze zarzuty wni6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie w podstawie zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej wobec oskarzonego K. S. art. 7081 pkt 1 k.k., w miejsce art. 70§11 2
k.k. oraz pozostawienie pozostalych rozstrzygnie¢ procesowych w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora zasluguje na uwzglednienie.

Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem skarzacego, iz Sad I instancji dopuscil sie bledu przy okreslaniu podstawy
prawnej warunkowego zawieszenia wykonania kary. Na skutek przeoczenia, do czego Sad Rejonowy przyznal
sie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, oskarzony zostal potraktowany jak osoba mlodociana i za podstawe
warunkowego zawieszenia wykonania kary przyjeto art. 70811 2 kk, zamiast poprawnej kwalifikacji z art. 7081 pkt. 1 kk.

Tak wiec z powyzszych wzgledow nalezalo zmienié¢ zaskarzony wyrok w mysl art. 43781 i 2 kpk, orzekajac jak w czeSci
dyspozytywnej orzeczenia.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na zasadzie art. 634 kpk w zwiazku z art. 62481 kpk,
zwalniajgc oskarzonego od obowiazku ich uiszczenia ze wzgledu na jego trudna sytuacje materialna.



