Sygn. akt V Ka 524/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 wrzeénia 2013 .
Sad Okregowy w Koszalinie V Wydzial Karny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczqcy — Sedzia: SO Marek Walentynowicz
Sedziowie: SO Grzegorz Polewiak (spr.)
SO Stawomir Przykucki
Protokolant: sekr. sqd. Jolanta Grosiak
przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Katarzyny Stodzinskiej
po rozpoznaniu w dniu 20 wrze$nia 2013 r. sprawy
Z.W.
skazanego wyrokiem lgcznym
na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sadu Rejonowego w Koszalinie XIII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Stawnie
z dnia 20 maja 2013 r. sygn. akt XIII K 113/13
1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna,
2. zwalnia skazanego od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw sadowych za postepowanie odwolawcze.
Sygn. akt V Ka 524/13
UZASADNIENIE
Z. W. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 10 maja 2001 roku w sprawie o sygnaturze II K 465/00 za czyny z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk popelnione w dniach: 277 lutego 1999 roku, 14 lipca 1999 roku i w polowie maja 1999 roku,
na kare roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat, zarzadzonej
do wykonania postanowieniem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 02 wrzes$nia 2005 roku o sygn. akt IT Ko
170/04-11 K 465/00, ktéra skazany ma wprowadzona do odbycia w okresie od 24.07.2013roku do 24.07.2014 roku,
oraz na grzywne 100 stawek dziennych po 20 zl, ktéra umorzono wobec przedawnienia wykonania w dniu 18 maja
2011 roku postanowieniem Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 14 maja 2012 roku sygn. akt II K 465/00,

2. Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 16 maja 2001 roku w sprawie o sygnaturze II Ks 25/01, za czyny z art. 94 § 2
kks popelione w dniach: 23.04.2000 r., 22.05.2000r. 1 12.06.2000r. na kare grzywny 80 stawek dziennych po 25 zl,

3. Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 07 listopada 2001 roku w sprawie o sygnaturze II Ks 43/01 za czyn z art. 94 §
2 kks popelniony w dniu 21.09.2000r. na kare grzywny 25 stawek dziennych po 20 zl,



4. Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 21 stycznia 2004 roku w sprawie o sygnaturze II Ks 4/03 za czyn z art. 90 §
1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks na kare roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
3 lat i grzywne 100 stawek dziennych po 30 zl,

5. Sadu Rejonowego w Katowicach z dnia 06 stycznia 2004 roku w sprawie o sygnaturze III K 288/03 za czyn z art.
284 § 2 kk popelniony w lutym 1993 roku na kare grzywny w wysokoSci 810 stawek dziennych, przyjmujac jednag
stawke dzienng za rownowazna kwocie 20 zlotych,

6. Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 05 stycznia 2005 roku w sprawie o sygnaturze IT K 59/04 za czyn z art. 300 § 2
kk popeliony w styczniu 2000 roku, na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 4 lat proby, zarzadzonej nastepnie do wykonania postanowieniem Sagdu Rejonowego w Sosnowcu
z dnia 09 maja 2006 roku p sygn. X Ko 1525/05-11 K 59/04, ktéra skazany ma wprowadzona do odbycia w okresie od
24.07.2014 roku do 24.01.2016 roku, oraz na grzywne 50 stawek dziennych po 10 zl, ktérg umorzono postanowieniem
Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 26 marca 2008 roku sygn. II Ko 106/08-II K 59/04,

7. Sadu Rejonowego w Slawnie z dnia 19 stycznia 2005 roku w sprawie o sygnaturze II K 397/03 za czyny z art. 286
§ 1 kk popelione w styczniu 1999 roku, w dniu 22 marca 1999 roku, w marcu 1999 roku, w dniu 17 maja 1999 roku
na kare roku pozbawienia wolno$ci, ktora skazany ma wprowadzona do odbycia w okresie od 20.10.2012 roku do
24.07.2013 roku oraz grzywne 50 stawek dziennych po 20 zt.

Sad Rejonowy w Koszalinie XIII Zamiejscowy Wydzial Karny w Stawnie wyrokiem lgcznym z dnia 20 maja 2013 roku
w sprawie XIII K 113/13:

I. na podstawie art. 85 kki art. 86 § 1 kk polaczyl kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone wobec skazanego
Z. W. wskazanymi wyrokami: w pkt 1 Sadu Rejonowego w Rudzie Slaskiej z dnia 10 maja 2001 roku w sprawie o sygn.
II K 465/00, w pkt 6 Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 05 stycznia 2005 roku w sprawie o sygnaturze IT K 59/04 i
w pkt 4 Sadu Rejonowego w Stawnie z dnia 19 stycznia 2005 roku w sprawie o sygnaturze II K 397/05 i w ich miejsce
wymierzyl skazanemu Z. W. laczna kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. w pozostalym zakresie jednostkowe wyroki wymienione w pkt I oskarzenia podlegaja odrebnemu wykonaniu,

III. zaliczyl skazanemu Z. W. na poczet orzeczonej w pkt I orzeczenia lacznej kary pozbawienia wolnoéci okres kary
juz odbytej,

IV. na podstawie art. 572 kpk w zw. z art. 607e § 1 kpk umorzy! postepowanie o wydanie wyroku lacznego ze spraw
wskazanych w pkt 2, 3, 4 i 5, j. Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 16 maja 2001 roku w sprawie o sygnaturze II
Ks 25/01, Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 07 listopada 2001 roku w sprawie o sygnaturze II Ks 43/01, Sadu
Rejonowego w Lesznie z dnia 21 stycznia 2004 roku w sprawie o sygnaturze II Ks 4/03 oraz Sadu Rejonowego w
Katowicach z dnia 06 stycznia 2004 roku w sprawie o sygnaturze 111 K 288/03,

V. zwolnil skazanego Z. W. od kosztow sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniodst obrofica skazanego, ktory zaskarzyl powyzszy wyrok w czesci, tj. w zakresie punktu
I zaskarzonego wyroku.

Powyzszemu orzeczeniu zarzucit:

I. obraze prawa materialnego, art. 85 kk, poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie, polegajace na przyjeciu jako
glownych kryteriow wymiaru kary lacznej okolicznoSci takich jak stopien spolecznej szkodliwoéci i motywacje
sprawcy, ktore to okolicznoéci byly brane pod uwage poprzez Sady ad meriti przy wymierze kar jednostkowych,
zamiast istotnych dla wymiaru kary lacznej okolicznoSci;



II. razaca niewspolmiernosé orzeczonej wyrokiem lacznym z dnia 20 maja 2013 roku wobec skazanego Z. W. kary
lacznej w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

W oparciu o powyzsze zarzuty, wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie jego punktu I i orzeczenie
lagodniejszej kary lgcznej przy zastosowaniu pelnej absorpcji

ewentualnie

wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Koszalinie, XIII Zam. Wydzialowi Karnemu w Slawnie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

W pierwszej kolejnoéci zauwazy¢ nalezy, ze jakkolwiek obronca skazanego podnidst w apelacji dwa zarzuty, tj. obrazy
prawa materialnego i razacej niewspolmiernos$ci kary, to w istocie oba zarzuty sprowadzaja sie do kwestionowania
wysoko$ci orzeczonej kary lacznej. Zarzut obrazy art. 85 kk jest bezzasadny i o tyle niezrozumialy, ze Sad I instancji
wydal wyrok laczny obejmujacy kary orzeczone tymi wyrokami, ktorych polaczenia domagal sie obronca skazanego.
Wprawdzie skarzacy upatruje obrazy wymienionego przepisu w tym, ze Sad Rejonowy jako gléwne kryteria wymiaru
kary lacznej uznal stopien spolecznej szkodliwosSci czyndéw i motywacje sprawcy, podczas gdy okolicznoSci te nie
powinny mieé¢ znaczenia przy wymiarze tej kary, ale po pierwsze art. 85 kk nie okreéla tych kryteriow, a po drugie
argument ten, jako zmierzajacy do zlagodzenia orzeczonej kary lacznej, powinien byé powolany w ramach zarzutu
razacej niewspéhmiernosci.

Powyzsze powoduje, ze Sad odwolawczy moze odnie$¢ sie wspdlnie do obu zarzutéow apelacji. Podkreslenia zatem
wymaga, ze jakkolwiek racje ma skarzacy, ze w zasadzie przy wymiarze kary lacznej nie bierze sie pod uwage tych
okolicznosci, ktore mialy wplyw na wymiar kar jednostkowych, to jednak nie bez znaczenia jest to, ze kara taczna ma
stanowi¢ dla skazanego odpowiednig dolegliwo$¢ za wszystkie przestepstwa pozostajace w zbiegu. W orzecznictwie
uznaje sie zatem, ze zardwno zastosowanie zasady pelnej absorpcji, jak i zasady kumulacji, to rozwigzania skrajne,
ktore powinny by¢ stosowane zupelnie wyjatkowo. Z reguly, uwzgledniajac oczywiécie lacznosé przedmiotowa,
podmiotowa czy czasowq przestepstw pozostajacych w zbiegu, powinny by¢ stosowane rozwigzania poSrednie (zasada
asperacji). Przede wszystkim istotne jednak jest, ze orzeczona kara musi uwzglednia¢ stopien spotecznej szkodliwosci
plynacy z faktu popelnienia wszystkich przestepstw pozostajacych w zbiegu. Odnoszac to do realiow niniejszej sprawy
zauwazy¢ nalezy, ze Sad I instancji orzekl kare laczng uwzgledniajac w identycznym stopniu zasade absorpcji, jak i
zasade kumulacji, bowiem wymierzyt skazanemu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, podczas gdy najwyzsza
z kar jednostkowych to rok i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a ich suma to 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
Kara laczna orzeczona przez Sad Rejonowy nie moze zatem zostaé¢ uznana za razaco surowa. Przypomnie¢ bowiem w
tym miejscu nalezy, ze razaca niewspolmierno$é¢ kary zachodzi tylko wowczas, gdy na podstawie okolicznoSci, ktore
powinny mie¢ wplyw na wymiar kary, mozna byloby zasadnie uznaé, ze zachodzilaby wyrazna rdéznica pomiedzy
kara wymierzona przez sad I instancji, a kara jaka nalezaloby wymierzy¢ w wyniku wlasciwego uwzglednienia tych
okoliczno$ci. Na gruncie art. 438 pkt 4 kpk nie chodzi bowiem o kazda ewentualng roéznice w ocenach co do
wymiaru kary, ale o réznice tak zasadniczej natury, ze kare dotychczas wymierzong mozna byloby uznac za razaco
niewspohmierna, a wiec niewspolmierng w stopniu niedajacym sie zaakceptowac i bedaca przez to- rowniez w odczuciu
spolecznym- kara niesprawiedliwg.

Na gruncie przedmiotowej sprawy nie sposob uzna¢, zeby wymierzona skazanemu kara za wszystkie pozostajace w
zbiegu przestepstwa byla surowa i to w stopniu razacym, a tylko ta przestanka dawataby Sadowi odwolawczemu prawo
do ingerencji w orzeczenie Sadu I instancji. Wbrew bowiem twierdzeniu apelujacego, miedzy przestepstwami nie
zachodzi Scisty zwigzek przedmiotowy, nie jest bowiem identyczna nawet kwalifikacja prawna wszystkich czynow.
Nie zachodzi rowniez $cisly zwiazek czasowy miedzy przestepstwami, ktére popelnione byly w okresie praktycznie



calego 1999 roku oraz w 2000 roku. Odnoénie natomiast spolecznej szkodliwosci poszczegélnych przestepstw, to
zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy napisat o tym w kontekscie stwierdzenia o braku podstaw do zastosowania przy
wymiarze kary tacznej zasady pelnej absorpcji. Wiaze sie to z wyrazanym w orzecznictwie pogladem, ze zastosowanie
tej zasady moze by¢ wyjatkowo uzasadnione tym, ze jedno z przestepstw pozostajacych w zbiegu cechuje sie
zdecydowanie wiekszym stopniem spolecznej szkodliwo$ci, co poskutkowalo wysoka kara, za$ pozostate przestepstwa
mialy charakter drobny, a wymierzono za nie kary w znacznie nizszym wymiarze.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy skazanego.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnil skazanego od obowigzku uiszczenia kosztéw sgdowych za
postepowanie odwolawcze, uznajac, ze ze wzgledu na brak majatku w Polsce oraz z uwagi na odbywanie kary
pozbawienia wolno$ci nie bedzie on w stanie tych kosztow zaplacic.



